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Summary

Aim. Results of research on the learning of ideas by children with specific mental distur-
bances are presented in the article below. In the introduction, there are some psychological
concepts related to the learning of ideas, and psychopathological concepts concerning the
subject of research.

Method. In the further part of the article, Andrzej Lewicki’s views are presented. His
concept of abstraction (i.e. positive and negative abstraction) constitutes a development of
classical views deriving from the Wurzburg school.

Results. In the article, there are the results of a clinical experiment with regard to the
learning of ideas, with the participation of 43 young, hospitalised patients in one of the
Neuropsychiatric Hospitals for Children and Youths in the Mazowieckie Province, with the
following diagnoses: behavioural disturbances, neurotic disturbances, psychotic disturbances,
organic disorders. The young patients were aged from 8 to 16 years. It turned out that as far
as quantity was concerned, the best quantitative results were achieved by young patients with
diagnosed neurotic disturbances, and the worst results were characteristic for patients with
psychotic disturbances.

Conclusions. The results turned out that the four groups compared had tendencies to make
qualitatively different errors while learning new ideas during the clinical experiment.

Stowa klucze: abstrakcja, pojgcie, psychopatologia, uczenie sig
Keys words: abstraction, concept, psychopathology, learning

1. Wstep

Tworzac podstawy psychologii naukowej, Wilhelm Wundt [1] wiedziat, ze nalezy
zmieni¢ jej dotychczasowy status nauki racjonalnej na status nauki empirycznej. Wsrod
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jego kluczowych zalozen znalazto si¢ i to, ktore glosito, ze badania nad mysleniem nie
moga mie¢ charakteru eksperymentalnego. Znana polemika W. Wundta z K. Biihlerem
[2] miata prowadzi¢ do wniosku, ze eksperymentalne badania nad mys$leniem beda
mozliwe wtedy, kiedy zostana opisane jego elementy sktadowe. W tym artykule pojecia
stanowia zarOwno proces, jak i wynik opisywania i porzadkowania (klasyfikowania)
Swiata. Wiedza o $wiecie nie jest redukowalna do pojeé — pojecia utatwiaja stworzenie
takiej konstrukcji umystowej, ktora jest dla zrozumienia $wiata niezbgdna.

Z punktu widzenia psychologii, rzecz cata bardzo upraszczajac, mozna wyrdznié
dwa odmienne modele psychopatologii. Pierwszy z nich, nawiazujac do pogladow
Wundta, zaprezentowat E. Kraepelin (por. Steinberg H [3]). Wkrétce po odejsciu
Kraepelina z Heidelbergu powstata tam nowa koncepcja psychopatologii, ktorej
tworca byt Karl Jaspers [4, 5]. O ile E. Kraepelin starat si¢ w swoim modelu spetniaé
postulaty metodologii przyrodniczej, o tyle Karl Jaspers pojmowat psychopatologi¢
w kontekscie metodologii humanistycznej. Wprowadzit zatem do psychopatologii
metodg interpretacji, a za cel poznania naukowego uznat zrozumienie. Ponadto, za-
miast abstrakcyjnych zmiennych, przedmiotem zainteresowania uczynit konkretne,
cato$ciowo pojmowane jednostki ludzkie. Szczegoly tej orientacji przedstawit w pracy
zawierajacej patograficzne analizy osobowosci Strindberga oraz van Gogha [6].

Praca Jaspersa [6], opublikowana pierwotnie w roku 1922, zawiera wiele ele-
mentow podobnych do tych, ktore wystepowaty juz w pracach W. Diltheya oraz S.
Przybyszewskiego. Jego poglady wplynely ewidentnie na tres¢ i ksztatt klasycznej
pracy z zakresu psychopatologii ekspresji.

Narozwdj psychopatologii wptynely takze poglady przedstawicieli szkotly wiirzbur-
skiej. Oswald Kiilpe [7] w swoich ,,Wyktadach o psychologii” zaprezentowal nowy,
oryginalny sposéb jej pojmowania. Zamiast dotychczasowych zmiennych, przedmio-
tem zainteresowania uczynit indywidualnos¢ oraz ja (Ich). Zabieg ten spowodowat
to, ze jednostka ludzka zostata przeciwstawiona swojemu otoczeniu. Uzasadnienie
stanowita postulowana przez F. Brentana [8] intencjonalnosc.

Zainteresowanie tymi pogladami w odniesieniu do psychopatologii powstato pod
wptywem ich interakcji z rozmaitymi koncepcjami psychologii catosci oraz psycho-
logii postaci. Do najlepiej uzasadnionych nalezaty prace: O. J. Harveya, D. E. Hunta,
H. M. Schroedera [9] oraz H. A. Witkina [10, 11]. Dwie cechy wyrdznialy te prace
W sposob szczeg6lny. Po pierwsze, zajmuja si¢ one jednostka ludzka, ktora pozostaje
w interakcji ze swoim otoczeniem. Po drugie, poszczegélne elementy otoczenia sa
postrzegane w nich jako swoiste kontinuum biegnace od konkretno$ci az do nadmier-
nej ogdlnosci.

Wymienione koncepcje czynity gldwnym przedmiotem zainteresowania poznawcze
porzadkowanie otaczajacego $wiata. Owo porzadkowanie moze cechowa¢ albo nad-
mierna konkretno$¢, albo nadmierna og6lnosé. Koncepcje te miaty jednak ograniczone
znaczenie dla zrozumienia tego, w jaki sposob pojecia powstaja. Pojecia staty si¢ dla
psychologii problemem waznym, w ktérym lokowa¢ nalezy kolejne proby uwalnia-
nia si¢ od zwiazkow 1 zaleznos$ci od filozofii, szczeg6lnie od logiki. W tym ostatnim
przypadku byto to szczegolnie trudne, poniewaz logika byta nauka, ktora przez wiele
stuleci zajmowata si¢ badaniem myslenia i funkcjonowania poje¢. Logika zajmuje
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si¢ regutami ogélnymi, natomiast psychologi¢ interesuja zjawiska, ktore wystepuja
u konkretnych jednostek ludzkich.

Proby pokonania tych trudnosci mozna zaliczy¢ do jednej z dwoch grup. Jedni
probowali catkowicie zerwaé z tradycyjnymi wzorami badan nad mys$leniem, ktore
powstaly na gruncie logiki. Inni chcieli nadal korzysta¢ z istniejacych juz tradycyj-
nych struktur poznawczych. W pierwszym przypadku koncentrowano uwagg na tych
procesach, ktére nazywano rozwigzywaniem problemow. Nieco pdzniej nastapito
poglebienie tego nurtu zainteresowan w kierunku podejmowania decyzji. Te nowe
sposoby podejscia do badan nad mysleniem byly przydatne, kiedy celem byto po-
znanie najwyzej zorganizowanych sposobdéw funkcjonowania ludzkiego intelektu.
Te same sposoby podejscia i techniki badania moga by¢ nieprzydatne, gdy — zamiast
najwyzszych osiagni¢¢ ludzkiego intelektu oraz regut stosowania skomplikowanych
heurystyk — interesuja nas raczej deficyty proceséw poznawczych lub zaburzenia
w ich funkcjonowaniu.

Oryginalna koncepcj¢ dotyczaca nabywania i funkcjonowania poje¢ zaproponowat
w Polsce Andrzej Lewicki [12]. W jego ujeciu pojecia stanowig elementy sktadowe
procesu orientacji w otoczeniu [13]. Wyr6zniat on przy tym dwa podstawowe rodza-
je orientacji. Byla to orientacja w wartos$ci oraz orientacja w dziataniu. Ta pierwsza
dziatania ukierunkowuje, ta druga programuje. Orientacja w otoczeniu ma charakter
wyuczony. U podstaw wszystkich zjawisk nazywanych uczeniem sig leza dwa procesy
psychiczne: generalizacja oraz r6znicowanie.

Lewicki przyjal, ze pojecia stanowia ,,pewna trwata strukture, ktora cztowiek
w pewnym okresie swego zycia wytwarza, a potem ja posiada, i z ktorej moze korzy-
sta¢, ilekro¢ zaistnieje odpowiednia sytuacja” [14 s.104]. Jednocze$nie wprowadzit
kilka rozréznien, ktore mialy istotne znaczenie dla dalszych badan. Mowiac o pojeciach,
projektujac lub realizujac ich empiryczne badanie, nalezy ustalic to, czy interesuje nas
— powstata, jako wynik generalizacji i roznicowania — (a) reakcja wybiorczo-ogolna,
(b) odzwierciedlenie wybidrczo-ogblne, (c) engram wybidrczo-ogdlny. W badaniu
empirycznym, w sposob bezposredni mozemy mie¢ do czynienia tylko z reakcja
wybioérczo-ogolna. Na jej podstawie wnioskujemy zaréwno o odzwierciedleniu, jak
i engramie. Zaréwno odzwierciedlenie, jak i engram sa konstruktami teoretycznymi,
o ktorych istnieniu wnioskujemy na podstawie odpowiednich wskaznikow. Jednym
z nich bedzie wspomniana wyzej reakcja wybiorczo-ogélna. Lewicki interpretowat
wyniki swoich badan, nawiazujac do teorii wyzszych czynno$ci nerwowych. Okolicz-
no$¢ ta ograniczyta zakres oddzialywania i przydatnosé jego koncepcji.

Lewicki wprowadzit pewien zabieg metodologiczny i przyjal, ze reakcja, od-
zwierciedlenie oraz engram moga sta¢ si¢ zrozumiate jako konsekwencja interakcji
z podnieta. W jego ujeciu podnieta byta czym$ r6znym od bodZca. Nie nalezata ona
do $wiata wewnetrznego (przezyc¢), ale do §wiata zewngtrznego, przedmiotowego.
Oddziatywanie podniety na jeden sposrdd receptoréw byto tym, co psychologowie
nazywali bodzcem.

Podstawowa zaleta podniet — wedtug Lewickiego — jest to, Zze moga one stanowic
konstrukty speliajace zatozenia projektowanych badan. Badacz moze dokonywac
wyboru potrzebnych mu podniet sposrdd istniejacych w §wiecie przedmiotow, ale
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moze takze sam te podniety konstruowac, wyposazajac je w takie cechy, ktore maja
konstytutywne znaczenie dla realizowanego programu badan. Jest rzecza jasna, ze w ten
sposob badacz tworzy specyficzny swiat, rozny od ,,rzeczywistego”. Jest to jednak taki
swiat, ktory ma dwie, metodologicznie wazne ,,wlasciwosci”. Po pierwsze — badacz
ma nie tylko mozliwo$¢ wyposazenia swojego mikroswiata w dowolne zestawy cech,
moze takze z goéry ustali¢ ich funkcj¢ wskaznikowa oraz zasady pomiaru wynikow.
Po drugie — wybrane cechy moga nie tylko wskazywac¢ wystgpowanie okreslonych
procesow fizjologicznych. Ta okolicznos¢ pozwala zrozumie¢ tradycyjne funkcje pojeé
jako narzedzi pozwalajacych na uogolnione porzadkowanie przedmiotow i zjawisk
otaczajacego $wiata.

Opis mikro$wiata podniet stworzonego przez A. Lewickiego utatwi zrozumienie
jego metodyki badania uczenia si¢ pojg¢. Stanowil go zamknigty zbior obrazkow przed-
stawiajacych figury geometryczne rozniace si¢ ksztattem, kolorem oraz potozeniem
na plaszczyznie. Cz¢$¢ tych obrazkdw, spetniajaca okreslone postulaty dotyczace ich
cech, zostata wyr6zniona od reszty przez przypisanie jej umownej nazwy: ,klipiec”.
Podnieta, ktora A. Lewicki eksponowat na poczatku swojego eksperymentu, miata
cztery cechy [15]: a) srodek w ksztalcie karo; b) srodek koloru czerwonego; c) tto
w ksztalcie kwadratu; d) tto koloru czarnego.

Tylko trzy sposrdd tych cech — mianowicie: a, b, ¢ — wyznaczaly tres¢ nowego
pojecia, ktére zostalo okreslone umowna nazwa: ,klipiec”. To stowo bylo nazwa
kolorowych obrazkow, ktore miaty cechy wspdlne: byly to kwadraty z czerwonym
karem w $rodku. Zadaniem osoby badanej byto ,,dostrzezenie” tych cech, a nastepnie
»odkrycie”, ktora z podniet mozna nazwac ,.klipcem”. Osoba badana musiata ekspo-
nowane podniety nie tylko spostrzegaé, ale takze ze soba porownywac, aby dokonaé
generalizacji typu: wszystkie ,.klipce”..., oraz réznicowania: to nie jest ,klipiec”...
[16]. Teraz byto mozna mowic o abstrakcji pozytywnej i negatywnej [17].

W badaniach Lewickiego stwierdzono, ze poszczegdlne osoby potrzebowaty roznej
liczby préb, aby opanowaé pojecie ,.klipca”, oraz to, ze odpowiedzi poszczegdlnych
0s0b r6znity si¢ pomigdzy soba w sposob jakosciowy. Te ostatnie roznice, przy uwzgled-
nieniu specyfiki popetnianych btedow, byly szczegoélnie interesujace pod wzgledem
teoretycznym. Lewicki wyr6znil dwa rodzaje bledow. Bledem abstrakcji pozytywnej
byto rozpoznawanie ,,nieklipca” jako egzemplarza pojecia, co oznaczato, ze osoba ba-
dana wyabstrahowata zbyt mato cech konstytutywnych pojecia. W konsekwenc;ji tres¢
pojecia byta zbyt uboga, a tym samym jego zakres byt zbyt szeroki. Btgdem abstrakc;ji
negatywnej byto odréznianie , klipcoéw”, tzn. utrzymywanie, Ze nie sa one egzemplarzami
pojecia. Na tej podstawie nalezato sadzic, ze osoba badana nie potrafita jeszcze pominaé
wszystkich cech nieistotnych i uwazata cechy przypadkowe za istotne dla tego pojecia.
W zwiazku z tym tre$¢ pojgcia byla zbyt bogata, a zakres zbyt waski. Prowadzito to do
wykluczania egzemplarzy pojecia z jego zakresu. W kontekscie tych wynikow Lewicki
sformutowat wniosek, ze abstrakcja pozytywna i negatywna stanowia dwa procesy jed-
nocze$nie odrgbne i komplementarne, ktorych wspoétdziatanie potrzebne jest zarowno
dla wypracowania reakcji wybidrczo-ogolnej, jak i dla utworzenia pojecia.

A zatem, aby moglo powstac¢ prawidtowe pojecie, aby powstat prawidtowy zbior
mysli lub zdan, musza prawidtowo przebiegaé¢ obydwa procesy. Jesli warunek ten
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nie jest spetniony, to moze to prowadzi¢ do zaburzen w procesie powstawania pojeé,
zaburzen poznawczego porzadkowania §wiata, a w szczegolnosci do zaburzen w spo-
strzeganiu otoczenia spotecznego. Jezeli nasze rozumowanie jest stuszne, to u 0sob
z zaburzeniami w przystosowaniu (np. 0sob chorych psychicznie) powinny wystgpowac
niedobory w zakresie rownowagi dwoch wyzej opisanych rodzajoéw abstrakeji. Okolicz-
nos$¢ ta bytaby wowczas takze przyczyna ilosciowego obnizenia wynikdéw w zakresie
efektywnos$ci myslenia. Myslenie pojmowane w taki sposob nie bedzie tozsame z tym,
co nazywamy inteligencja. Natomiast jego specyficzne zaburzenia moglyby stanowic
jedna z dodatkowych charakterystyk wybranych jednostek nozologicznych.

2. Przyjete hipotezy badawcze

Nawiazujac do koncepcji A. Lewickiego, przyjatem, ze:

Hipoteza 1. Brak zrownowazenia procesow abstrakcji pozytywnej i negatywnej, zmie-
niajac przebieg myslenia pod wzglgdem jako$ciowym, moze prowadzi¢ do ilosciowego
obnizenia wynikdw, czego wyrazem beda trudnosci w uczeniu si¢ nowego pojecia.

Hipoteza 2. U oso6b zaklasyfikowanych do réznych grup nozologicznych moga
wystepowac jakoSciowo odmienne obrazy zaburzen myslenia pojgciowego.

3. Grupa badana

Badanie opisane w tym artykule zostato przeprowadzone na oddziale neuropsychia-
trii dla dzieci i mtodziezy do 16 r.z. W okresie prowadzenia badan (wrzesien 2007 do
luty 2008) przebywato tam 51 pacjentdw. Do badan zakwalifikowano 43 pacjentow.
Wytaczono tych, u ktérych wystepowat daltonizm, zaburzenia mowy; powodem wy-
laczenia byl tez brak zgody prawnych opiekunow. Pod wzgledem diagnozy lekarskiej
pacjenci nalezeli do jednej z czterech grup klinicznych: zaburzenia zachowania, zabu-
rzenia na tle organicznym, zaburzenia nerwicowe i zaburzenia psychotyczne.

4. Metoda

Eksperyment kliniczny byl prowadzony w obecnosci lekarza psychiatry lub psy-
chologa. Pomieszczenie, w ktorym badano, mialo wyposazenie utatwiajace udziat
w eksperymencie i jego przeprowadzenie (odpowiednie o§wietlenie, meble dostoso-
wane do potrzeb pacjenta).

Niska efektywnos¢ intelektualna pacjentéw nalezacych do grupy osob badanych
spowodowata zmiang procedury badan; zastosowano przy tym podniety analogiczne
do opracowanych przez A. Lewickiego. Odmiennos$¢ polegata na tym, ze zamiast
pojedynczych podniet, eksponowano ich zestawy.

5. Badanie

Na szerokim pasku papieru umieszczono podniety (w losowej kolejnosci, zawsze
jeden ,klipiec” oraz cztery ,,nieklipce”). Takich paskow byto pigé. W pierwszej fazie
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pokazywano 5 paskow, wskazujac te podniete, ktora byta ,,klipcem”. Po zakonczeniu
ekspozycji zadawano pacjentowi pytanie: ,,co to jest klipiec”?

Jesli pacjent/ka wymienit trzy cechy ,.klipca”, badanie konczono. W razie braku
poprawnej werbalizacji 3 cech, przechodzono do II fazy, w ktérej pokazywano te
same paski, ale badajacy nie wskazywat ,klipca”, tylko pytal osobg badana, gdzie
jest ,.klipiec”. Badajacy informowat ja o poprawnosci reakcji. Po 5 ekspozycjach
eksperymentator pytat: ,,co to jest klipiec”? Jesli osoba udzielita odpowiedzi popraw-
nej, eksperyment konczono. Jezeli odpowiedz nie spetniata kryterium (dziecko nie
wymienito wszystkich 3 cech konstytutywnych), jeszcze 3 razy powtarzano pokaz
paskow z , klipcami”. Po czym po raz ostatni pytano o definicjg ,,klipca”. Eksperyment
konczono takze wtedy, kiedy definicja nie zostata podana.

6. Wyniki

Sposréd wymienionych wyzej 4 grup klinicznych — najlepsze wyniki osiagaly
dzieci z grupy z zaburzeniami nerwicowymi oraz dzieci z zaburzenimi zachowania.
Gorzej przebiegalo uczenie si¢ pojgcia w grupach dzieci z zaburzeniami psychotycz-
nymi oraz zaburzeniami organicznymi. Wyniki liczbowe, odniesione do czterech
wyroznionych grup klinicznych, przedstawiono w tabeli 1. Ze wzgledu na specyfike
eksperymentu wyrazono je w skali porzadkowej. Z tej racji do oceny statystycznej
istotnosci roznic rozktadu w zakresie spetnienia kryterium badania zastosowano
test nieparametryczny Chi®. Otrzymana warto$¢: 12, 65 wskazuje na to, ze rozktady
wynikow czterech grup klinicznych roznia si¢ miedzy soba w sposob statystycznie
istotny na poziomie ufnosci 0,05.

Tabela 1. Wyniki uczenia si¢ nowego pojecia uzyskane przez pacjentéw
z czterech grup klinicznych

Osiagniete Zaburzenia Zaburzenia Zaburzenia Zaburzenia .
X . ; : Ogotem
kryterium nerwicowe zachowania psychotyczne organiczne
Tak 6 6 0 0 12
Nie 3 13 8 7 31
Razem 9 19 8 7 43

Mata liczebno$¢ badanej grupy nie pozwala na pordéwnywanie wynikow ze statystyka
wystgpowania i rozktadu zaburzen psychicznych wéréd dzieci i mtodziezy. Przedstawione
w tabeli dane maja jednak swoista wymowg nie ze wzgledu na wielkos¢ liczb, ale ze
wzgledu na konfiguracj¢ wynikéw w stosunku do klinicznych patologii. W badaniu wyko-
rzystano jedna technike, ktora nie byta testem inteligencji, dlatego traktowanie wynikow
przedstawionych w tabeli 1 jako wyrazu lepszej lub gorszej sprawnosci intelektualne;
pacjentow z poszczegdlnych grup klinicznych jest nieuzasadnione. Wnioski trzeba zatem
zaw¢zi¢ do procesu uczenia si¢ nowego pojecia. Takie zawezenie zwigksza wyrazisto$é
wnioskow. Eksperyment Lewickiego nie bada rozlegloéci posiadanej wiedzy, ale aktu-
alna sprawno$¢ osoby badanej. Tabela 1 pokazuje wyraziscie, ze wsrdd czterech grup
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klinicznych, jezeli chodzi o funkcjonowanie intelektu w procesie rozwiazania nowego
zadania, wyrazny deficyt wystapit u pacjentow z zaburzeniami psychotycznymi i orga-
nicznymi. W obydwu grupach zaden z pacjentow nie osiagnat kryterium rozwiazania.
Wyniki te sa zgodne z wiedza z zakresu psychopatologii.

7. Omoéwienie wynikow

Bardziej interesujace rezultaty obserwujemy porownujac wyniki pacjentéw z roz-
poznaniem zaburzen nerwicowych z jednej i pacjentdow z zaburzeniami zachowania
z drugiej strony. W obydwu grupach czgs¢ badanych osiagneta zatozone kryterium. To
znaczy, ze wystapita u nich poprawna reakcja wybiorczo-ogolna oraz potrafili podac
,definicje” pojecia , klipiec”. Takie poprawne wyniki osiagneto okoto 66% pacjentow
z zaburzeniami nerwicowymi, ale tylko okoto 32% pacjentdow z rozpoznaniem za-
burzen zachowania. Powierzchownie rzecz ujmujac, mozna powiedzieé, ze pacjenci
,herwicowi” osiagneli wyniki ilociowo ,,lepsze” niz pacjenci z zaburzeniami zacho-
wania. Stwierdzenie to, na poziomie elementarnej arytmetyki by¢ moze prawdziwe,
w rzeczywisto$ci jednak zamazuje t¢ roznice, ktdéra w sposob interesujacy ukazuje
odmienno$¢ obydwu porownywanych grup.

Aczkolwiek danych tych nie bedziemy analizowaé, nalezy powiedzie¢, ze liczba
prob potrzebnych do osiagnigcia kryterium byta wyzsza w grupie pacjentow z rozpo-
znaniem zaburzen zachowania niz u pacjentow nerwicowych. Stwierdzenie, ze pacjenci
z zaburzeniami zachowania uczyli si¢ wolniej (z wigkszymi trudno$ciami?), chociaz
prawdziwe, niewiele wyjasnia. Analiza jako$ciowa obiecuje tutaj wyniki ciekawsze,
ktore mozna traktowac jako probe wyjasnienia obserwowanych roznic.

Powracajac do tabeli 1, nalezy zwrdci¢ uwage na roéznice w procesie uczenia si¢
nowego pojecia miedzy pacjentami nerwicowymi a pacjentami z zaburzeniami zacho-
wania, ktora staje si¢ wyrazista, kiedy dokonamy jej opisu, postugujac si¢ stosowanym
przez Lewickiego pojeciem abstrakcji. Mozemy wowczas powiedziec, ze 2/3 pacjentow
z rozpoznaniem nerwicy bylo w stanie wyuczy¢ si¢ pojecia ,klipiec”, tzn., Ze procesy
abstrakcji pozytywnej i negatywnej osiagnely stan potrzebnej rownowagi. U pozostalej
1/3 wystapit deficyt w zakresie procesu uogélniania. Odmiennie przedstawia sig sytuacja
W grupie pacjentdw z rozpoznaniem zaburzen zachowania. Tutaj tylko 1/3 badanych
osiagneta kryterium wyuczenia si¢ nowego pojecia, natomiast dla 2/3 badanych udziat
w eksperymencie zakonczyl si¢ niepowodzeniem. Przyczyna tego byl brak zrownowaze-
nia procesow abstrakcji pozytywnej i negatywnej. Rowniez dla tych badanych trudno$é
stanowito uogdlnianie. Kazda kolejna ekspozycja kolejnego paska z zadaniami stawiata
badanego jakby przed zadaniem dla niego nowym. Przeniesienie ,,posiadanych doswiad-
czen”, ich wykorzystanie w nowej sytuacji byto dla nich zadaniem przekraczajacym
ich mozliwosci. Jezeli wyobrazimy sobie, ze dla zachowania w sytuacjach spotecznych
podstawe stanowi umiejetnos¢ wykorzystania zgromadzonych doswiadczen, to lepiej
zrozumiemy przyczyng ich wystgpowania, pomimo zastrzezen co do stusznosci prze-
noszenia wnioskow z sytuacji laboratoryjnej na zycie codzienne.

Na podstawie badan W. Sanockiego [ 18] mozna przewidywac, ze wyniki eksperymentow
nad uczeniem si¢ nowych poje¢ zaleza od poziomu trudnosci zadan i od ,,zasobow intelektual-
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nych” osoby badanej. ,,Zasoby” maja ,,wyposazenie umystowe” (np. w zakresie geometrycz-
nej analizy figur) oraz sprawno$¢ w postugiwaniu si¢ nim. Sprawno$¢ moze by¢ w wigkszym
lub mniejszym stopniu ograniczona (np. zmegczenie, przeciazenie lub choroby).

8. Whioski

Wyniki przedstawione w tabeli 1 wskazuja na to, ze w trzech grupach klinicznych (zabu-
rzenia zachowania, zaburzenia psychotyczne, zaburzenia organiczne) wystepuja deficyty w za-
kresie rozwoju i zrownowazenia dwoch wyzej opisanych rodzajow abstrakeji, na poziomie
niezbednym do utworzenia wlasciwego pojecia. Te same wyniki pokazuja takze, ze w trzech
wyzej wymienionych grupach wystgpuje obnizenie poziomu wynikéw pod wzgledem ilo$-
ciowym, co potwierdza hipotezg 1. Przyjety tutaj hipotetyczny patomechanizm — deficyty
w zakresie procesow abstrakcji — wyjasnia iloSciowe obnizenie si¢ wynikow.

Otrzymana dla danych przedstawionych w tabeli 1 statystycznie istotna warto$c¢ testu
Chi? jest zgodna z hipoteza 2 i wskazuje na to, ze u 0sob zaklasyfikowanych do r6znych
grup nozologicznych moga wystgpowac jakosciowo odmienne obrazy zaburzen myslenia
pojeciowego, ktdre wiaza si¢ z deficytami w zakresie zrbwnowazenia proces6w abstrak-
cji pozytywnej oraz negatywnej. Owe deficyty oraz ich wewngtrzne uwarunkowania
1 mechanizmy funkcjonowania wymagaja doktadniejszego zbadania. Wyniki sugeruja,
ze w przypadku deficytow w grupach: zaburzenia psychotyczne oraz zaburzenia orga-
niczne, poszukiwania te powinny koncentrowac si¢ na ,,ptaszczyznie” biologicznej lub
neurofizjologicznej. Natomiast dla dwoch pozostatych grup ich domena powinny by¢
raczej czynniki natury psychologicznej i spotecznej, ale takze pedagogiczne;.

Odnoszac te wyniki do praktyki, mozna przyjac, ze w stosunku do pacjentow z za-
burzeniami psychotycznymi i organicznymi nalezy polozy¢ nacisk na przygotowanie
ich oraz ich rodzin do wspolnego zycia po zakonczeniu hospitalizacji. W odniesieniu
do pacjentow neurotycznych wskazane bytoby stosowanie technik psychoterapeutycz-
nych, ktére usprawniaja dokonywanie kategoryzacji w warunkach zycia codziennego,
a szczegoblnie w sytuacjach konfliktowych. Stosunkowo duze deficyty, charakterystycz-
ne dla pacjentdw z zaburzeniami zachowania, wymagajq analiz celem zar6wno wyod-
rebnienia ich patomechanizméw zaktdcajacych funkcjonowanie w zyciu spotecznym,
jak i opracowania modeli treningu — tak intelektualnego, jak i behawioralnego.

W kontekscie przedstawionych tutaj badan, koncepcja A. Lewickiego okazata si¢
warto$ciowym narzgdziem heurystycznym. Pozwolita ujawni¢, ze zréznicowanym for-
mom zaburzen psychicznych towarzysza swoiste deficyty przebiegu procesow abstrakcji,
ktore chociaz nie osiagaja ani formy, ani nasilenia zaburzen myslenia charakterystycznych
dla klinicznych patologii, to jednak pomagaja dokonac¢ eksplikacji tych trudnosci, ktore
pacjenci napotykaja podczas funkcjonowania w sytuacjach dnia codziennego.

TpyaHocTH B MPHBCBAaMBAHMH HOBBIX NOHSITHH y 1eTeli ¢ HEKOTOPbIMHU
NMCUXHYECKHUMH HAPYIIEHUSIMU

Conep:xanue

3ananue. [Ipencrasnenue u o0CyKaeHUE pe3yIbTaTOB UCCIICI0BAHUM Hal 00y4eHHeM NOHATHI
JACTbMH CO CHeLlH(.J[)I/lLlCCKI/IMI/I TNCUXUYCCKUMU HAPYLICHUSIMMU. B BCTyl'lPITeJ'I]:HOi’I qacTu pa60T1>1
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MPE/ICTaBIEHbI NICUXOIOTMYECKUE KOHIIETIIMU, OTHOCAIINECS K mpobneMaM oOydeHHs: MOHATHIH,
a TaKk)Ke, CBSI3aHHBIE C BOIIPOCAMHU IICUXONATOJIOIHYECKUX KOHIIETIIIUH.

Metoa. Vcnone3oBanue koHenuuii AHmkest JICBUIIKOTO ¢ ero moHATHEM a0CTpakiuuu (T.H.
MO3UTHBHOM M HETaTUBHOM aOCTpaKINH), KOTOPHIE Pa3BUBAIOT KIIACCHYECKHE B3IVIAIbI, HCXO/SIIHE
U3 T.H. BUPIOYPICKON IITKOJIBI.

Pe3yasbrarsl. B nccnenoBannu npuHsiio yyactue 43 aerei, roCnuTaIu3upOBaHHBIX B OTHOH
n3 Heiipornicnxuarpuiyeckux OONBHUIL JJIs AETEil M MOJIOJEKU Ha TeppuTopur Ma3oBenkoro
BoeBojicTBa. Cpeiu NCIIeIOBAaHHBIX JMarHOCTHPOBAHBI TaKHE HAPYIICHUS COCTOSIHUS 310POBBS
KaK: HapyIICHUS MOBEJCHNsSI, HeBPOTHIECKHE PACCTPONCTBA, IICXO03b], OPraHMIECKNE HAPYIICHUSL.
Bospact o6cnenoBanHbIX Ob11 ¢ 8 10 16 1eT. OCHOBHBIM 3a/1aHHEM HaOmoneHni ObUT0 00y4YeHne
MOHATUH. B pe3ynbrare uccienoBaHuii 0Ka3ajaoch, YTO ¢ KOJIMYECTBEHHOM TOUKM 3PEHUs JyUllne
pe3yNIbTaThl MOTy4EHbl Y MOJIOJBIX MAllUEHTOB, CTPAJAIOLINX HEBPOTUUYECKUMH PacCTPOHCTBAMH,
a Xy/lIne y ICUXOTHYECKUX OONIBHBIX.

BriBoabl. [TomydeHHbIe pe3ynbTaThl MOKA3alll, YTO CPABHUBAEMBIC YETHIPE TPYIIITHI OOIBHBIX
JIOMYCKAaJIN OMINOKHY, Ka9e€CTBEHHO OTIIMUAOIINECS MEKAY cO00H py 00yueHUH TOHATHI BO BpeMs
KIMHUYECKOTO 3KCIIEPUMEHTA.

Probleme beim Lernen neuer Begriffe bei Kindern mit ausgewiihlten psychischen Storungen

Zusammenfassung

Ziel. Im vorliegenden Artikel werden die Ergebnisse der Studie am Lernprozess von Begriffen
bei den Kindern mit spezifischen psychischen Storungen besprochen. Am Anfang wurden die
psychologischen Konzepte zum Lernen von Begriffen beschrieben, wie auch die psychopathologischen
verbundenen mit der Problematik der Studien.

Methode. Im weiteren Teil des Artikels werden die Ansichten von Andrzej Lewicki dargestellt,
dessen Konzept der Abstraktion (dh. der positiven und negativen Abstraktion) die Entwicklung der
klassischen Ansichten bildet, die aus der sogenannten Wiirzburger Schule kommen.

Ergebnisse. Im Artikel werden die Ergebnisse eines klinischen Experiments zum Lernen der
Begriffe geschildert, an dem 43 junge, hospitalisierte Patienten aus einem der neuropsychiatrischen
Krankenhéuser fiir Kinder und Jugendliche aus dem Wojewodschaft Mazowsze teilnahmen. Bei den
Patienten wurden folgende Diagnosen gestellt: Verhaltensstorungen, Nervenstorungen, psychische
Stérungen, organische Storungen. Das Durchschnittsalter der jungen Patienten lag bei 8 — 16 Jahren.
Es zeigte sich, dass im Hinblick auf die Quantitit die besten Ergebnisse die Patienten mit der
Diagnose Nervenstorungen erzielt haben, die schlechtesten dagegen charakterisierten die Patienten
mit psychotischen Stérungen.

Schlussfolgerungen. Die erzielten Ergebnisse zeigten, dass die verglichenen vier Gruppen die
Tendenz zum Machen von quantitativ unterschiedlichen Fehlern beim Lernen der Begriffe wihrend
des klinischen Experiments charakterisierte.

Les difficultés a apprendre les notions nouvelles chez les enfants
souffrant des troubles psychiques choisis

Résumé

Objectif. Ce travail présente les résultats des recherches qui concernent les difficultés a apprendre
les notions nouvelles chez les enfants souffrant des troubles psychiques choisis. Au début I’auteur
rappelle les conceptions psychologiques touchant les problémes d’apprendre les notions ainsi que
les conceptions psychopathologiques en question.

Méthode. Dans la suite de ce travail on présente les idées d’André Lewicki dont la conception
d’abstraction (positive et négative) développe les idées classiques en ce domaine venant de I’école
de Wurzburg.

Résultats. L’auteur décrit les résultats d’une expérience clinique dans laquelle les jeunes patients
(43 personnes) prennent part a I’Hopital Neuropsychiatrique dans la région de Mazovie. Leur age :
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8-18 ans, diagnostique : troubles du comportement, troubles nerveux, psychotiques, organiques. A
la fin de cette expérience on constate que le groupe de patients souffrant des troubles nerveux a les
meilleurs résultats quantitatifs et le groupe de patients souffrant des troubles psychotiques en a les
pires.

Conclusions. Ces résultats démontrent que ces quatre groupes de patients ont les tendances a

commettre les erreurs différentes qualitativement en apprenant les notions nouvelles durant cette
expérience clinique.
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